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POVZETEK

Nakazane so potrebe fran~i{kanskega vi{je{olskega pouka lastnih
gojencev in zunanjih {tudentov, ki so @igo [kerpina in druge
predstojnike oziroma knji`ni~arje silile k nakupom dolo~enih
zvrsti pouku vakuumskih tehnik namenjenih knjig. U~inkovitost
fran~i{kanskih knji`nih u~nih pripomo~kov sredi 18. stoletja je
primerjana s so~asnimi nabavami fran~i{kanskih vzornikov –
nasprotnikov, jezuitskih {olnikov. Nasprotno od jezuitov pri ljub-
ljanskih fran~i{kanih `al {e ni na voljo podatkov o vakuumskih
eksperimentalnih napravah v {olskih laboratorijih.

Izrecen poudarek je namenjen fran~i{kanskim rokopisnim fizi-
kalnim u~benikom, ohranjenim v Ljubljani. Pregledane so ljub-
ljanske profesorske priprave doma~inov @ige [kerpina, Gotfrida
Pfeifferja in Vigiliusa Dinari}a, prav tako pa Bavarcev Castula
Huberja in Teofila Zinsmeistra. Navezanost zadnjih dveh na
Bo{kovi}evo fiziko ducat let po smrti tega slovitega Hrvata je
kronski dokaz, da so v srednjeevropskem prostoru Bo{kovi}eve
zamisli pri Juriju Vegi, Francu Ksaverju Karpeju, Huberju,
Zinsmeistru in njim podobnih izobra`encih odmevale {e globoko
v 19. stoletju.

Klju~ne besede: ljubljanski fran~i{kani, zgodovina raziskovanja
vakuuma, @iga [kerpin, Gotfrid Pfeiffer, Vigilius Dinari}, Castul
Huber, Teofil Zinsmeister, Ru|er Bo{kovi}

Vacuum of the illuminated Ljubljana in
franciscan library

ABSTRACT

Sigismund [kerpin collected so many mathematical and technical
books for the Ljubljana Franciscan Library that he had to extend
the Library on the right bank of Ljubljanica River several decades
before the monastery was moved to the former Augustinian
building on the left bank. The needs of Franciscan internal and
external school lecturing which forced [kerpin and other
guardians or librarians to acquire certain sorts of textbooks are put
forward. The effectiveness of Franciscan school equipment is
compared with the simultaneous acquisitions of their Jesuit school
model and antagonists, although no data are available yet for
Franciscan’s experimental equipment in their school laboratories
for comparison with the better known Jesuit mathematical-
physical laboratories organized in the mid-18th century.

The greatest attention is put on Franciscan manuscript physical
textbooks preserved in Ljubljana. The lecturing preparations of
the domestic professors Sigismund [kerpin, Gotfrid Pfeiffer, and
Vigilius Dinari}, and the Bavarians Castul Huber, Teofil
Zinsmeister were examined. Their attachment to Bo{kovi}’s
physics a dozen years after the death of the great Croat is used to
prove how Bo{kovi}’s ideas preserved their impact on Mid-Euro-
pean literati Jurij Vega, Franc Ksaver Karpe, Huber, Zinsmeister,
and many other erudite well into 19th century.

Keywords: Ljubljana Franciscans, history of vacuum research,
Sigismund [kerpin, Gotfrid Pfeiffer, Vigilius Dinari}, Castul
Huber, Teofil Zinsmeister, Ru|er Bo{kovi}.

1 UVOD

Ljubljanski fran~i{kanski samostan se prvi~ ome-
nja leta 1242; leta 1491 so konventualce zamenjali
observanti, ki pa niso pre`iveli protestantskih izzivanj

leta 1569.1 Ko je Turja~ane vendarle minila protestant-
ska strast, so se fran~i{kani vrnili v kranjsko prestol-
nico. Po smrti cesarja Jo`efa II. so nekdanje ljub-
ljansko fran~i{kansko samostansko poslopje predelali
za potrebe liceja; po ljubljanskem potresu pa imajo
Ljubljan~ani tam tr`nico s Ple~nikovimi arkadami za
Vodnikovim spomenikom. Medtem je baro~na fasada
fran~i{kanske cerkve Marijinega oznanjenja s samo-
stanom na Marijinem trgu slej ko prej kljubovala
viharjem, ~eprav je Marija morala trg leta 1949
prepustiti Pre{ernu. Med letoma 1646 in 1660 je bila
cerkev postavljena za avgu{tince po naro~ilu barona
Konrada Ruessensteina († 1668) s Strmola; pro~elje je
bilo dokon~ano leta 1700, pol stoletja pozneje pa je
Francesco Robba postavil glavni oltar. Jo`ef II. je
odstranil ljubljanske avgu{tince leta 1784, njihov
samostan pa je prepustil fran~i{kanskim sosedom z
nasprotnega brega Ljubljanice. Ruessensteina ta spre-
memba lastni{tva niti ni kdo ve kaj motila, saj so svoje
zajetne alkimisti~ne rokopise zapustili avgu{tinskim
naslednikom fran~i{kanom, ki jih vneto ~uvajo {e
dandanes.

2 ALKIMISTI PRI LJUBLJANSKIH
FRAN^I[KANIH

Ruessenstein nikakor ni svojih alkimisti~nih
snovanj shranil pri ljubljanskih fran~i{kanih le zavoljo
lep{ega. Ljubljanska fran~i{kanska alkimija je imela
namre~ tisti ~as `e zavidljivo dolgo pot za seboj, saj so
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Slika 1: Opombe ljubljanskega bralca ob strani poglavja o
planetu Veneri v povezavi s kovino baker v Rosenkreuzer-
jevi alkimisti~ni knjigi, ki jo je objavil Franz Ritter. Ljub-
ljanski fran~i{kanski izvod ima lastni{ki vpis Karla de
Caeciasa (Caccias), ki je gotovo botroval domislicam ljub-
ljanskega bralca (Ritter, Rosenkreutzer, Astronomia, str. 87; z
dovoljenjem prof. dr. Mirana [peli~a, OFM, tako kot vse
druge slikovne priloge te razprave, ki jih je posnel pisec).1 Bahor, Samostanske knji`nice, str. 396, 397, 398.



si med drugim nadebudni menihi omislili prepis in
ponatis alkimisti~nih snovanj Dvanajst klju~ev, ki naj
bi jih napisal nem{ki benediktinec Basilius Valentinus;
le-ta je dognal da toplota Sonca spodbuja rast zemelj-
skih bitij, vendar je ne povzro~a. Celo Newtonu je
njega dni hasnilo branje Basiliusove knjige v priredbi
Johanna Thöldeja Hessenskega, mestnega komornika
v tiringi{kem Frankenhausnu in solastnika solarne.2

Basiliusa so listali tako lo{ki kapucini kot ljubljanski
fran~i{kani, ki so s pridom prebirali {e veliko po njem
prirejenih del vklju~no z domislicami slovitih Marca
Fridricha Rosenkreutzerja in Philippa Fraunhofferja,
navezanih na Hermesa Trismegistosa.

3 LJUBLJANSKI FRAN^I[KANSKI ROKOPISI
POD GOSJIMI PERESI PISCEV IN BRALCEV

Kako so ljubljanski fran~i{kani izkoristili bogato
bero znanstvenih knjig v svoji knji`nici? Fran~i-
{kanski magister Nicolo d’Orbellis je pred letom 1465
sestavil svoje komentarje, potem ko se je kalil kot
profesor na univerzi Angers. Ve~ina njegovih del je
iz{la posmrtno: matematika prvi~ leta 1485 v Bologni,
fizika pa leta 1494 v Baslu. Skupno knjigo logike,
matematike in fizike so mu leta 1503 ponatisnili v
Baslu in je vsaj `e leta 1707 postala last novome{kega
fran~i{kana Pavla Novaka; podaril mu jo je bakalavr
filozofije istega leta 1707 Marko Stanzhero ([tancer),
eden prvih slu{ateljev prav tedaj ustanovljenih filo-
zofskih {tudijev ljubljanskih jezuitov. Za Novakovim
zapisom je pod naslovnico videti zgolj vogal starej-
{ega lastni{kega vpisa. Tretji starej{i ob ponovni
vezavi prepolovljeni lastni{ki vpis se da izslediti v

desnem zgornjem kotu prve strani, pod njim pa je vpis
ljubljanskih fran~i{kanov iz leta 17?? z odrezanima
zadnjima dvema {tevkama. Gotovo so ga zapisali pred
[kerpinovim ponovnimi vezavami fran~i{kanskih
knjig iz let 1743 in 1744, o kateri pri~a zapis na
notranji platnici Orbellisove knjige. Knjiga je postala
last ljubljanskih fran~i{kanov najkasneje med letoma
1707 in 1744 ter je edino doslej najdeno Orbellisovo
delo v Sloveniji.

Orbellis je svoje nepaginirano delo razdelil na
kraj{o logiko z uvodom v matematiko in geometrijo;
sledilo je dalj{e prirodoslovje s fiziko, povzeto po
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Slika 4: Rokopis Basiliusa Valentinusa iz leta 1480 v stoletja
poznej{em prepisu pri ljubljanskih fran~i{kanih z osnovnimi
podatki o Baziliusu na za~etku poglavja (Basilius, Via verita-
tis, str. 5)

Slika 2: Naslovnica zelo vplivne Smaragdne tabele Philippa
Fraunhofferja (* okoli 1650; † 1702), ki so jo ljubljanski
fran~i{kani uporabljali kar za herbarij, kot pri~ata primerka
ohranjenih stisnjenih rastlin iz davnih stoletij, ki sta fotogra-
firana na levi strani slike (Fraunhoffer, Tabula smaragdina).

Slika 3: Naslovna stran Kemijskih spisov z dobrodu{nim por-
tretom Basiliusa Valentinusa v tri stoletja poznej{em pona-
tisu pri ljubljanskih fran~i{kanih (Basilius, Chymische
Schriften)

2 Grdeni}, Zgodovina kemije, str. 366–367.



Aristotelovih knjigah, nato pa razprave o du{i, etiki in
metafiziki, kot je bilo tiste dni v navadi. Bistvo
Orbellisove razlage mo`nega gibanja v praznem,
privzetega v razpravi o ~etrti knjigi Aristotelove fizike,
je bil prazen prostor Anaksagore, nasproten prepri-
~anju Aristotela ali Skota.3

Prvi ljubljanski lastnik Orbellisove knjige iz zgod-
njega 16. stoletja je vanjo vpisal naslove podpoglavij,
predvsem pa domiselne opombe v gotici `e zgodaj v
16. stoletju: z malo domi{ljije lahko njegova snovanja
proglasimo za prvi zajetnej{i matemati~no usmerjeni
znanstveni tekst, napisan v Ljubljani. Pozorni, dom-
nevno ljubljanski, bralec in pisec opomb je najve~
latinskega pisanja posvetil ravno Orbellisovim
komentarjem Aristotelovih fizikalnih knjig; o~itno je
prav posebej pozorno bral razpravo o ~etrti knjigi z
drugim od obeh poglavij, posve~enim vakuumu. Tako
imamo danes neznanega bralca lahko kar za prvega
ljubljanskega pisca o vakuumu, ~eprav svojih komen-
tarjev po tedanji navadi ni podpisal in nam je tako
prikril svoje ime. Dalj{e misli je zapisal nad prvo
naslovnico in nato {e nad naslovnico komentarjev
Aristotelovih fizikalnih knjig. Kraj{i zapisi so bili
ve~inoma poudarjeni naslovi poglavij, ki so posebej
privlekla bral~evo pozornost.

Ob pod~rtani razpravi o prostoru tik pred pod-
poglavjem o vakuumu v ~etrti knjigi si je ljubljanski
bralec privo{~il dalj{i opombi z dvema razli~nima
~rniloma. Prva vakuumu posve~ena opomba se je

obregnila ob naslov Orbellisove razlage tla~enja zraka.
Naslednja dalj{a opomba se je nana{ala na Orbellisovo
ugotovitev, da zrak zavzame ve~ prostora od vode.
Nato se je bralec razpisal ob Orbellisovi domnevi, da
bi gibanje v vakuumu steklo v trenutku brez kakr{ne
koli zakasnitve. Prostor je razli~en od lege, vakuum pa
je prostor brez teles, kar je ljubljanski bralec v opombi
{e posebej poudaril. Iz Orbellisove razlage je izdvojil
geslo o dvojnem odboju in s posebno kazalko v obliki
pesti in kazalca poudaril Orbellisovo dokazovanje
izredno drobnih por v telesih, ki pa vendarle prepre-
~ujejo dvema telesoma zasesti isti prostor.4

Ljubljanski bralec si je najdalj{o opombo privo{~il
nad Orbellisovo trditvijo o dimenziji in polo`aju, ki
opredeljujeta vrsto telesa.5 V petem poglavju je
Orbellis razmi{ljal o zaporednih delitvah delcev snovi,
kar je znova {lo v nos ljubljanskemu bralcu, ki je
hudomu{no navrgel svoje dvome ob strani. Sredi
istega poglavja je Orbellis obravnaval nedeljivost in
vrste koli~in, bralec pa ga je podprl z opombo. Kaza-
lec s pestjo je znova narisal ob Orbellisovi razlagi
poteka ~asa med gibanjem in ob Orbellisovih razlagah
argumentov, ki so navidez neopore~ni. Ljubljanski
bralec se je z opombo obregnil ob Orbellisovo razpra-
vo o meri gibanja v poglavju o ~asu.6

@al so del Ljubljan~anovih umovanj ob strani
Orbellisovega tiska odrezali, ko je @iga [kerpin (Jurij
Friderik Skerpin, * 5. 4. 1689 Kamnik; OFM 19. 10.
1703 Nazarje; † 26. 1. 1755 Ljubljana) ukazal knjigo
prevezati leta 1744.7 Domnevno isti ljubljanski

S. JU@NI^: VAKUUM RAZSVETLJENSKE LJUBLJANE V FRAN^I[KANSKI KNJI@NICI

VAKUUMIST 31 (2011) 1 17

Slika 6: Dolgovezni zapis ljubljanskega bralca nad Orbelli-
sovim naslovom fizikalnega dela knjige (Orbellis, Summula
philosophiae ... Cursus librorum philosophiae naturalis, 1r)

Slika 5: Za~etni naslov Orbellisove knjige z opombami ljub-
ljanskega bralca iz 16. stoletja, ki ga je leta 1707 dopolnil
Pavel Novak iz Novega mesta (Orbellis, Summula philoso-
phia rationalis ... incipit mathematica, 1r).

3 Orbellis, Summula philosophiae ... Cursus librorum philosophiae naturalis, 24v.
4 Orbellis, Summula philosophiae ... Cursus librorum philosophiae naturalis, 24r–25r, 26r.
5 ... instrumenta naturalia in aere repercusso (Orbellis, Summula philosophiae... Cursus librorum philosophiae naturalis, 27r).
6 Orbellis, Summula philosophiae ... Cursus librorum philosophiae naturalis, 28v, 29r, 30r, 31r.
7 Orbellis, Summula philosophiae ... Cursus librorum philosophiae naturalis, 26v pred naslovnico.



fran~i{kanski bralec je z rokopisom 16. stoletja v
enkrat bolj rjavi, drugi~ bolj ~rni tinti na zadnjo stran
zapisal kazalo knjige s posebej poudarjenimi poglavji
o vakuumu na dnu levega stolpca ob komentarjih Ari-
stotelove ~etrte knjige fizike.

Fran~i{kanske knji`ne zaklade je {e onstran
Ljubljanice posodobil predvsem @iga [kerpin, provin-
cial Hrva{ko-kranjske fran~i{kanske province med
letoma 1732 in 1735 ter 1745 in1748, tajni dvorni
svetnik8 in dejanski generalni definitor vseh fran~i{ka-
nov. [tevilna poslovna potepanja po tujih velemestih
je oplemenitil z nabavljanjem knjig, namenjenih pre-
novljeni ljubljanski fran~i{kanski knji`nici, uteme-
ljene v prvotni fran~i{kanski zbirki, ustanovljeni leta
12339 na dana{njem Vodnikovem trgu. Med letoma
1733 in 1746 je [kerpin navozil v Ljubljano 1668
naslovov v 2627 zvezkih; v pri~ujo~i razpravi nas bo
zanimal predvsem matemati~no-tehni{ki del te bogate
bere.

@iga [kerpin je mo~no pomno`il fran~i{kanske
knjige, mimo tega pa je na Trsatu nad hrva{ko Reko
sestavil u~benik Aristotelove fizike z opisi najnovej{ih
dognanj njega dni, ki ga danes hranijo v Ljubljani.

Njega dni so {tudentje kar radi uporabljali
profesorjeva skripta ob pripravah za izpit, saj e-po{te
in Facebooka {e ni bilo na spregled. Vigilij Dinari} je

sestavil eno bolj{ih. Med letoma 1734 in 1736 se je
udinjal kot lektor filozofije na Sveti Gori, leta 1739
lektor teologije in kazuistike na Trsatu, med letoma
1740 in1742 lektor teologije na Trsatu, leta 1743
lektor kanonskega prava na Trsatu, leta 1744 magister
na Sveti Gori in leta 1745 lektor kanonskega prava na
Trsatu. Kot generalnega lektorja ga je senjski {kof vzel
za vizitatorja `upnij svoje {kofije.10

Dinari} je 27. 3. 1735,11 20. 6. 173512 in 16. 7.
173513 v fran~i{kanskem samostanu na Sveti Gori pri
Gorici kon~al svoj zajetni nepaginirani rokopis o
Aristotelovi fiziki in sorodnih vedah. Pri 7. vpra{anju
ob 4. Aristotelovi knjigi je meril na zagate vakuuma in
obilno citiral svoje sobrate. Zanimal ga je upor teles,
nepredirnost in strah pred praznim. Pri 8. vpra{anju si
je izposodil posre~eno domislico o absolutno mo~nem
Bogu, ki zna ustvariti resda nemogo~i vakuum; ob
citatih fran~i{kanskega doktorja Skota je opisal vodo,
zrak in ogenj tudi po kartezijanskih idejah. V
odgovoru na 9. vpra{anje je iskal mo`nosti za gibanje
v vakuumu; najve~ preglavic mu je prinesel upor
sredstva, lokalno gibanje in te`e gibljivih gostih
delcev ognja. Hitrost lokalnega gibanja v vakuumu je
dolo~il po sv. Toma`u in Skotu. Brzino je dolo~alo
red~enje, vztrajnost, gibanje v polnem in omejenost
okolja.14 ^e je gibanje v vakuumu zaporedno, potem
mora hitrost nara{~ati podobno kot pri gibanju v vodi.

Dinari}a je privla~ila uporaba vakuuma v medicini,
vendar ni opisal in narisal barometrov ali ~rpalk. Po
Aristotelovih fizikalnih knjigah je pisal o nastajanju in
propadanju,15 o nebu in svetu,16 o meteorjih,17 prav
tako pa o du{i. Posamezne planete je ob robu lista
ozna~il s starodavnimi astrolo{kimi znaki, citiral pa je
predvsem Ptolomeja. Glede gibanja v na{em son~nem
sistemu se je rad skliceval na Matejev evangelij in
deveto Jobovo knjigo,18 vendar ni imenoma navedel
Kopernika ali Galileija.

Nekaj mesecev po Dinari}u je dne 9. 11. 1735 prav
tako v svetogorskem samostanu Pfeiffer kon~al drugi
del svojega filozofskega rokopisa s ~etrto in peto
Aristotelovo knjigo splo{ne fizike; seveda sta Dinari}
in Pfeiffer sodelovala pri pisanju. Pfeiffer se je dr`al
klasi~ne Aristotelove razlage, v kateri je bil opis
vakuuma osnova drugega dela ~etrte Aristotelove
knjige o prostoru in vakuumu, tako da se je ob
sedmem vpra{anju spra{eval, ali prazno nasprotuje
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Slika 7: [kerpinov portret danes kraljuje sredi knji`nih zakla-
dov, ki jih je ta zaslu`ni u~enjak svoj ~as zbiral za fran-
~i{kansko knji`nico.

8 Ho{ko, Franjeva~ke visoke {kole, str. 313.
9 Miklav~i~, Skerpin ([krpin), str. 329.

10 [peli~, Nekrologij, {t. 4528.
11 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, 4. knjiga fizike: 20r.
12 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, zadnja stran rokopisa, ki jo je dne 20. 6. 1735 podpisal Vigilio Dinarich.
13 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, de generatione et corruptione: 36v (12: 12v).
14 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, 4. knjiga fizike: 13v–15v, 17, 18v.
15 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, de generatione et corruptione: 1r–20v (10: 1r–12 : 12v).
16 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, de coelo et mundo: 1r–23r (11: 1r–12: 6v).
17 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, de coelo et mundo / de metheoris: 37v (12: 6v–12: 12r).
18 Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, de coelo et mundo: 4r (11: 4r), 7r (11: 7r).



(pojmovanju) prostora; podobno se je v svojem sed-
mem vpra{anju obregnil Dinari}.19 Pfeiffer je raz-
glabljal o bivanju ve~ teles na istem prostoru in o
mo`nostih za nastanek vakuuma ob delovanju vodne
ure.20 Skliceval se je na {tevilna opazovanja delovanja
vakuuma, priob~ena leta 1729 v Filozofiji s fiziko
Jacques-Casimirja Guérinoisa (* 1640; † 1703) iz reda
fran~i{kanom sicer ne vedno ljubih dominikancev.21

Guérinoisovo knjigo je Pfeifferjev osemnajst let sta-
rej{i predstojnik [kerpin nabavil kmalu po natisu;
seveda jo je ozalj{al s svojo nalepko. Ljubljanski fran-
~i{kani so ob Guérinoisovih imeli {e nekaj starej{ih
dominikanskih del, med njimi Logiko (1609) Chryso-
stoma Javellusa, Polemi~no metafiziko (1649) Joana
Martineza del Prada in Arnùjevo zajetno filozofijo.
Pfeiffer je sledil Guérinoisovim zamislim glede
mo`nosti za Bo`jo stvaritev vakuuma in lokalnega
gibanja v njem, medtem ko se je Dinari} omejil na
navedbe fran~i{kanskih povzetkov Skotovega nauka;22

Guérinois se je bolj poglobil v Gassendijev atomizem
in poskuse z (Boylovo) pnevmatsko vakuumsko
~rpalko.23

Po opisu uteko~injanja je Pfeiffer stvaritev ~u-
de`nega vakuuma pripisal Bogu; navajal je Descar-
tesa, svojega sobrata Skota, v isti sapi pa Aristotela.24

Pfeiffer se je spra{eval po absolutni Bo`ji mo~i ust-

varjanja vakuuma v prvem vpra{anju ~lanka 2, Dinari}
pa je enako po~el v svojem 8. vpra{anju; oba sta
zavra~ala Descartesov napa~en opis vakuuma.25 Podo-
ben obra~un z Descartesom si je privo{~il hrva{ko-
primorski stotnik v Bakru in Reki od leta 1716
oziroma od leta 1725 Adelmo Antonio grof Petazzi
(Petazi, Petaci, † 1733). Petazzi je obelodanil Odgo-
vore Descartesu zavoljo bo`je kreacije sicer nemo-
go~ega filozofskega vakuuma,26 Petazijeve spise pa sta
si Dinari} in Pfeiffer prebirala v ljubljanski fran-
~i{kanski knji`nici. V nadaljevanju se je Pfeiffer bolj
posvetil raziskovanju gibanja v vakuumu ob treh
vpra{anjih, med tem ko je Dinari} zagato praznega
odpravil z enim samim mnogo kraj{im vpra{anjem.27

Zdi se, da Pfeiffer in Dinari} nista postavjala samo-
stojnih poskusov.

Gorenjski sholastik-skotist Gotfrid Pfeiffer (Pfei-
fer) je dolga leta pou~eval novome{ke in gori{ke
fran~i{kane; di{ala mu je astronomija, ~eprav zavoljo
pape`evih prepovedi ni preve~ hvalil Kopernikovih
novosti. Kot fran~i{kanski teolog in predstavnik
sholasti~ne filozofije je bil seveda prista{ skotisti~ne
razlage Aristotelovih prirodoslovnih del. Napisal je
{est latinskih tekstov, med katerimi jih polovico danes
hrani FSNM.28

Za svoja gori{ka filozofska predavanja je napisal
filozofsko delo29 na Sveti Gori, ki je bila eno `ari{~
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Slika 9: Petazijeva skica gibanja (Petazi, Responsio Cartesii,
str. 280)

Slika 8: Zadnja stran Dinari}evega u~benika o Skotovi filo-
zofiji narave, datirana 27. 3. 1735 na Sveti Gori (Dinari},
1735, 1r)

19 De vacuo ut opposito loco (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 22: 11r; Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, 4. knjiga fizike: 13v (9: 1v)).
20 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 22: 11v.
21 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 22: 12v (Articulus 1mus: 6. odstavek); Guérinois, Clypeus philosophiae, 4: 293–294, 349–363 (quaestio 5 de loco,

articulus 4: paragrafa 3 in 4).
22 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 23: 1r, 23: 5r; Guérinois, Clypeus philosophiae, 4: 366, 371; Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, ~etrta knjiga

fizike: 14v (9: 2v).
23 Guérinois, Clypeus philosophiae, 4: str. 357, 360–361.
24 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 23: str. 1, 2r, 3v, 5v, 7v.
25 An de potentia Dei absoluta fieri possit vacuum ? (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 23: 2r; Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, 4. knjiga fizike: 15v

(9: 3v)).
26 Petazi, Responsio Cartesii, str. 81–89.
27 Quaestio 2da: A quo moveantur corpora ad replendum vacuum et qualis sit motus?; quaestio 3ia: De motu in vacuo; articulis 1mus: An possibilis sit

motus in vacuo?; articulus 2dus: An motus in vacuo esset successivus? (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 23: 3r, 5r, 6r); Quaestio Nona: An sit
po(ssibi)lis Motu in vacuo et qualis sit? (Dinari}, Inscrit Philosophia naturalis, 4. knjiga fizike: 17r (9: 5r)).

28 Brega~, Literarna preteklost, str. 209.



skotizma od 17. stoletja dalje. Po fiziki je30 dne 1. 10.
1736 opisal zgradbo in lastnosti vesolja v Leibnizo-
vem duhu; poglobil se je v zagate ve~nosti in prednosti
domnevno najbolj{ega31 vseh svetov. V poglavju O
nebesu in nebesnih pojavih je razglabljal o {tevilu
nebes (orb), o zvezdah, o Rimski cesti, o Son~evih in
Luninih »pegah«.32 V prvem »o~itku« se je lotil
gibanja neba proti Kopernikovi bronasti plo{~i Sonca,
Keplerjevim trebu{astim oblikam elips, po katerih se
manj{a (Zemlja) la`je vrti okoli ve~jega (Sonca);
podobno se pi{~anci sukajo ob koko{i in ne narobe.33

Odobraval je Galileijevo opazovanje odboja svetlobe
na konkavnih zrcalih in segrevanja strojev zavoljo
trenja v nasprotju s starej{imi pisci. Galilei je Luni
kratil lastno svetlobo, obenem pa ji je pomotoma
odrekel {e odlo~ilno vlogo pri plimovanju; te zmote
Pfeiffer resda ni posebej poudaril. Pfeiffer je nada-
ljeval raz~lenitev meteorjev,34 opredeljenih kot poja-
vov v prostorih pod Luno, ni se pa branil niti astro-
nomskih posebnosti.35

Rad je opravljal najvi{je funkcije; leta 1745 je bil
celo gvardijan v Novem mestu, naslednje leto pa prvi
novome{ki gimnazijski ravnatelj. Postal je provincial
Hrva{ko-Kranjske fran~i{kanske province (1748–1751)

kot @. [kerpinov naslednik; na visok polo`aj je bil
znova izvoljen med letoma 1757 in 1760 ter 1766 in
1769.36

Desetletje po Dinari}u in Pfeifferju je ljubljanski
lektor leta 1744/45 pustil svoj rokopis fizike
nepodpisan. Morda si nas je privo{~il zgolj zato, da bi
si mi danes belili glave z vpra{anjem, kdo neki je bil.
Dne 27. 8. 1745 so na zasedanju definitorija dolo~ili
u~ne mo~i za nove slu`be; takrat so razporedili tudi
lektorje filozofije. Leta 1744 je lektor filozofije Pavlin
Kora~ predaval na Sveti Gori, v Novo mesto pa so
nastavili Hieronima Markili~a in Bonavito Dietriha;
naslednje leto 1745/46 sta na Sveti Gori predavala
Kora~ in Hugo Vodnik, v Klanjcu Bonavita Dietrih in
Hieronim Markili~, v Novem mestu Krizogon [u{tar-
{i~ in Krizostom Perkopac, na generalnih {tudijih v
Ljubljani Vincent Marja{i~ ob generalnem lektorju in
vikarju v Jaski Ambro`u Beden~i~u. Na Trsatu so
nastavili Zaharijo Matka, medtem ko je magister
Avrelij Zevko pou~eval mladino na glavnih {tudijih v
Ljubljani.37 Primerjava z rokopisi iz let 1769–1774
ka`e, da Markili~ ni spisal dela iz leta 1744/45; enaka
presoja podobnosti z osemnajst let starej{im Zevko-
vim zapisom38 ka`e le nekaj sorodnosti pri pisanju
velikih ~rk A ali S, manj pa pri ~rki P. Mo`na pisca sta
br`kone Vincent Marja{i~ ali Ambro` Beden~i~.
Marja{i~ je uporabljal {tevilne ljubljanske fran~i{kan-
ske knjige, vendar je vanje lepil nalepke podobno kot
[kerpin; zato Marja{i~evega rokopisa ne poznamo.

Pisec je paginiral le prvih nekaj listov in za~etke
poglavij, ni pa si privo{~il kazala. Na koncu zvezka je
navedel datum 3. 9. 1745, vmes pa starej{e dneve
istega leta ob zaklju~kih posameznih knjig. Kratek
uvod na manj kot eni strani je posvetil uporabi
znanstvenih naprav; najprej pa je pojasnil sam naziv
»fizika«. V za nas najbolj zanimivi ~etrti knjigi Ari-
stotelove fizike se je lotil vakuuma v le mestoma pagi-
niranih za~etkih poglavij. Spra{eval se je o vakuumu
in gibanju v njem. Ali se lahko telesa gibljejo v
praznem? Poglavje o vakuumu je kon~alo ~etrto knji-
go, peto pa je posvetil neskon~nosti; seveda je prisegal
na Skota. Ob strani je pozneje dopisoval dopolnitve in
ustavke ozalj{ane z znaki +. Neskon~nost je imel za
bo`jo kategorijo, poglavje pa je kon~al 21. 5. 1745 s
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Slika 10: Pfeifferjevo mnenje o Kopernikovem in Galile-
jevem delu, ki sta bila na pape`evem indeksu prepovedanih
knjig (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 10v; 31: 11r (od-
stavka 2 in 3 na levi strani); Benedikt XIV, Index librorum,
str. 118).

29 Od Pfeifferjevega Cursus philosophicus se je ohranil le drugi del rokopisa pod naslovom Complectens scientiam naturalem, seu Physicam
universam o filozofiji narave in splo{ni fiziki.

30 V spisu O svetu, nebu in prvinah (Incipiunt libri de mundo, coelo et elementis) (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 1r–32: 5r).
31 ... meliorem et perfectionem (Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 32r).
32 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 7r (Quaestio 2da).
33 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 10r, 31: 10v (Quaestio 6ta, Articulus 1mus. Kopernika je opisal v tretjem odstavku, Keplerja pa na za~etku

petega predzadnjega odstavka).
34 Pfeiffer, Cursus philosophicus, 31: 11r (odstavka 2 in 3), 12v (Disputatio 3ia, Quaestio 1ma).
35 Murko, Starej{i slovenski znanstveniki, str. 34.
36 Bah~i~, ^ude`, str. 232.
37 [kofljanec, Pregled lektorjev.
38 Lastni{ki zaznamek v knjigi: Duhan, Philosophus.



citati in navedbami drugih piscev,39 med katerimi {e ni
mogel biti tisti ~as premladi Bo{kovi}.

[esto knjigo je za~el z obravnavo zveznosti in citati
angelskega doktorja Skota. Zgolj tri prepoznavne risbe
si je privo{~il, in sicer na drugi strani drugega vpra-
{anja {este knjige fizike. Postavil jih je na dno strani
ob opisu Zenonovega nasprotujo~ega si gibanja orla in
`elve; s to~kami, dotikalnicami in trenutnimi premiki
je dokazal nevzdr`nost Zenonovih dvomov. Pozneje je
dopisal {e ve~ novih misli ob strani.40

Naslednji dve fizikalni knjigi je nato obravnaval
zelo na kratko. Druga Aristotelova naravoslovna dela
je za u~ne potrebe le povzel pod naslovom z obrav-
navo par; ve~ pa je povedal o Aristotelovi De anima.
Kon~no se je lotil {e metafizike.41 Svoj tekst je po letu
1745 pridno dopolnjeval, kot je razvidno iz opomb,
napisanih po dolgem ob strani prvotnega teksta
kon~anega ob za~etku {olskega leta septembra 1745.
@al bralcu ni privo{~il kazala, zato je izredno peripa-
teti~no zasnovan zapis z zgo{~eno pisavo nekoliko
nepregleden.

Sredi 18. stoletja je v Ljubljani nastal {e drugi
podobno zajeten fran~i{kanski rokopis; `al mu zadnje
strani manjkajo in tako ne poznamo ne imena pisca ne
leta zapisa. Narava naj bi se bala vakuuma, je pisec
zatrjeval ob primerjavi gorenja sve~e na zraku in v
praznem. Seveda vsemogo~ni Bog lahko ustvari nemo-
go~o praznino s ~ude`em. Bo`ji prst tako omogo~a
lokalno gibanje v praznem in prav tako gibanje ange-
lov.42 Pisec je vztrajal pri {tirih elementih: pri ognju,

zraku, vodi in zemlji.43 V astronomskem le deloma
ohranjenem koncu zvezka je zagovarjal vrtenje neba v
24 urah, ne da bi posebej poudaril nasprotno Koper-
nikovo mnenje;44 pozneje je dodal nekaj navpi~nih
opomb. Citiral je le malo piscev, razen sv. Avgu{tina,
sv. Toma`a Akvinskega, Skota, Aristotela in kve~jemu
{e Pedra de Fonseca, enega prvih spremljevalcev
ustanovitelja jezuitov, sv. Ignacija.45 Navidezne pro-
store je opisal po Bonaventuri Baroniusu,46 ki so ga
ljubljanski fran~i{kani prav tako s pridom prebirali.

V razpravi iz leta 1768, privezani k dialektiki iz
istega leta, je ljubljanski fran~i{kan pisal o splo{ni
fiziki kot naravoslovni znanosti. Zanimalo ga je
iskrenje ognja, fluidi, kot sta voda ali zrak, potopitev
sve~e in osvetlitev. Opisal je sisteme atomistov Demo-
krita, Levkipa in Gassendija, Descartesovo pot pa je
proglasil za zgre{eno. Ni pozabil na raziskovanje
posameznih kemijskih elementov, pozneje pa je ob
strani dodal opise opazovanj Grewa;47 na koncu je
poudaril raziskovanje soli in `ivega srebra Grewovega
starej{ega sodelavca Boyla in osnovni atomisti~mi
sistem Empedokla, Argentiusa, Pitagore ali njegovih
u~encev. Zanimal se je za Ahila in {tiri elemente po
(kirskem {kofu) Theodoretu, pa tudi za druge filo-
zofske sisteme Anaksagore po Aristotelu, za Zenona,
Platona z Descartesom vred; med novimi u~enjaki so
mu ugajali Newtonovi nepredirno trdni atomi. Zavrgel
je domnevno zgre{eno psihologijo Leibnizovih monad
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Slika 12: Opis vakuuma iz rokopisa Skotove fizike, zapisa-
nega pri ljubljanskih fran~i{kanih pred letom 1777 (Ano-
nimno, Incipit Philosophia naturalis // Liber Quartus
Physicorum, str. 9)

Slika 11: Skice ljubljanskega fran~i{kanskega profesorja iz
leta 1745 (Marja{i~ ali Beden~i~, Physica seu philosophia
naturalis, 204r)

39 Anonimno, Marja{i~ ali Beden~i~, Physica seu philosophia naturalis, 2r, 178r, 189v (Disputatio secunda oziroma quaestio secunda De vacuo),
190v, 190r, 191r, 194r, 197r, 201r.

40 Anonimno, Marja{i~ ali Beden~i~, Physica seu philosophia naturalis, 202r, 204r (Ars Continuum ex solis indivisilibus componantur?), 204v.
41 Anonimno, Marja{i~ ali Beden~i~, Physica seu philosophia naturalis, 211r, 220r (Tractatus sinopticus de omnes libros de coelo, mundo et

metheoris), 223v, 225r, 267.
42 Anonimno, Incipit Philosophia naturalis ... Liber Quartus Physicorum, 35r, 36r, 38r, 41v, 44v.
43 Anonimno, Incipit Philosophia naturalis, seu Physica / Generatione et corruptione, 33r.
44 Anonimno, Incipit Philosophia naturalis, seu Physica / Mundo et coelo, 21r, 222.
45 ... dice cum Fonseca (Anonimno, Incipit Philosophia naturalis, seu Physica / Liber Sextus Physicorum de Continuo, 12r).
46 Anonimno, Incipit Philosophia naturalis, seu Physica / Generatione et corruptione, 12v.
47 Raziskovalec ustroja rastlin z uporabo mikroskopa fiziolog Nehemiah Grew FRS (* 1641; † 1712) je leta 1677 postal tajnik londonske Kraljeve

dru`be.



in aktivnih sil; Wolffa je kot privr`enca Leibniza
obravnaval ob snovnih atomih med fiziko, lo~eno od
aritmetike. Wolffu in Leibnizu je posvetil domala celo
stran, Newtonu pa le odstavek dolg dobrih deset vrstic.

Veliko zagat naj bi razre{il jezuitski pater Regnault
v drugem delu svoje Fizike glede etra in plamena po
egip~anski oziroma Herodotovi doktrini; kon~no je
fran~i{kanski pisec podal peripateti~ni sistem, vendar
brez citiranih piscev. Po metafizi~ni razlagi materije in
forme se je lotil sistema sodobnikov brez navajanja
imen, nato pa {e mehanskega sistema, ki naj bi ga
zagovarjali petripatetiki in {e posebej kartezijanec
Nicolas Malebranche. Zagat vakuuma se je na kratko
dotaknil ob na{tevanju Gassendijevih domnev.48

Zanimal ga je predvsem filozofski vakuum, ki ni bil
povsem enak onemu, preizku{anemu s ~rpalkami;
pripisal mu je tri zvrsti:
1. prazno z zaznavnimi premiki teko~in;
2. vakuum v prostoru;
3. Gassendijeva dvojna dolo~itev praznin v vodi in

zraku.

Filozofski vakuum sta opisala Descartes in za njim
Newton. V prvem ugovoru je fran~i{kanski pisec
opisal Torricellijev poskus in dvigovanje `ivega srebra
za 28 prstov v cevi; vmesni prostor zavzame vakuum,
ki se ohranja. Preostalo `ivo srebro prepre~uje dostop
zraka. Podobno deluje recipient v pnevmatski antiliji,
kjer svetloba vpliva na pore stekla, ob njej pa {e
vro~ina in njeno pomanjkanje. Fran~i{kanskega pisca
je zanimalo vedenje kapljevin v vakuumu. V drugem
ugovoru se je lotil poskusov z mrzlo in vro~o vodo.
Posodo je napolnil z oljem in zanetil majhen plamen;
vakuum je prodrl v prostor, ki ga je prej zavzemalo
olje. ^e je svetilki prepre~il dostop zraka je ugasnila;
zrak je silil kvi{ku, zato ga je nadomestil prazen
prostor. Po~asi, po kapljicah bi potekalo gibanje v
snovi, zato je obravnaval gibanje planetov v vakuumu,
ki ga prazen prostor dopu{~a brez trenja. Kometi
plujejo po najbolj fini teko~ini, prav tako zvezde in
svetloba Sonca. Toplota prostora je izredno velika
zavoljo finega etra. Planeti se gibljejo in Sonce seva.
Vakuum se kopi~i, saj bi polno okolje oviralo gibanje;
razred~ina vakuuma znova paradoksalno napolni
teko~i vesoljni prostor. Poskusi z (Boylovo) antilio so
ovrgli domnevo o strahu pred praznoto. Ljubljanski
fran~i{kanski pisec je natan~no opisal velikosti
posameznih delov ~rpalke, vendar Boyla ni omenil z
imenom. Cevki pri vodometu je odmeril 60 ~evljev,
torej domala 20 m; tolik{na vi{ina je ustrezala tlaku
dveh atmosfer.

Ljubljanskega fran~i{kanskega pisca je zanimala
debelina plasti ozra~ja. Pri tem je poudarjal raz{irje-

nost vakuuma v naravi in pritrjeval atomistom v sporu
med peripatetiki in zagovorniki praznemu bolj
naklonjenega Ptolomeja. Tresenje atomov je raz{irjalo
vakuum, ki je atome lo~eval med seboj. Raziskal je
impulze po Newtonovi teoriji ob poskusih z leseno in
svin~eno te`ko kroglo; obe imata enak upor, ki izgine
v vakuumu ne glede na njuni gostoti. Kljub neenaki
masi naj bi po Galileijevem miselnem poskusu padali
enako hitro; danes se zdi, da Galileo tovrstnega
poskusa na po{evnem stolpu v Pizi sploh ni opravil.
Seveda se je tudi Galileo svoj ~as izobrazil pri fran-
~i{kanih, zato se le-ti zve~ine nanj niso tako jezili kot,
denimo, jezuiti.

Fran~i{kanskega pisca iz bele Ljubljane je zani-
malo prodiranje vakuuma v fluid, nato pa se je lotil
kohezije trdih snovi.49 V dodatku je dovolil posebnosti
lokalnega zaporednega, ne povsem trenutnega gibanja
v vakuumu, nato pa se je lotil definicij gibanja. Zani-
mala ga je pro`nost, odboj, lom in zakoni gibanja.
Pisal je o ognju in zemlji, v zadnji disertaciji pa o po-
sebnih lastnostih, predvsem o toploti in mrzlem; `al ni
omenil elektrike, magnetizma ali optike. Razmi{ljal je
o teko~inah, gibanju trdnin in fluidov; te`nostno
gibanje je ponazoril s stroji. Ukvarjal se je s tlakom
teko~in in osnovami hidrostatike; v zadnji sekciji se je
spopadel s problemi te`e zraka v povezavi s ~rpalko
antilio pneumatico, opisano kot Guerickejev izum.

Nato je po vrsti nanizal devet poskusov, tudi za
za{~ito rastlin pred gnitjem; preu~eval je Torricellijevo
cev z `ivim srebrom v suspenziji. Odgovore je iskal
pri hribovskih opazovanjih Pascalovega zeta z ogrom-
no cevjo vi{ine 32 ~evljev. Opisal je izdelavo antilie,
poudarjal pomembnost te`e zraka za delovanje sifona
in ovrednotil Musschenbroekov dose`ek. Poznal je
Huyghensovo adhezijo vode, v ceveh pa je poleg
`ivega srebra uporabljal tudi vino; dobra kapljica pa~
vedno pride prav. Verjel je v obstoj drobnega etra med
porami stekla ob `ivem srebru. Po Musschenbroeku je
{tevil~no primerjal te`i zraka, pare in vode, kar so tisti
~as po~eli tudi drugi fran~i{kanski pisci.

Pri tretjem vpra{anju se je lotil dvigovanja `ivega
srebra v ceveh, poznal pa je tudi spreminjanje te`e ob
ekvatorju. Znova je omenil suspenzijo `ivega srebra,
odnos med zemljo in etrom ter barvo zraka v vi{jih
legah. Naprave za merjenje tlaka, toplote in mraza je
zgolj na{tel (barometer, baroskop, manoskop, mano-
meter, termoskop (ali) termometer, higroskop ali
higrometer); {ele nato jih je opisal bolj natan~no,
za~en{i z barometrom. V nadaljevanju je z barosko-
pom meril spreminjanje te`e zraka; z manoskopom je
dolo~al gostoto zraka; termometer je napolnil z rujnim
vinom po Musschenbroekovih navodilih ali z idrij-
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48 Anonimno, Institutiones philosophiae ... tractatus ad universam physicam, 2: 14, 16, 18, 21–27, 32, 41, 42, 78, 79 (sectio 3).
49 Anonimno, Institutiones philosophiae ... tractatus ad universam physicam, 2: 91 (Sectio 7: ~lanek 2), 92, 94, 95.



skim `ivim srebrom po predlogu Daniela Fahrenheita.
Opisal je skalo termometra Galileijevih dedi~ev, po-
zneje pa je s svetlej{im ~rnilom dodal mo`nosti za
merjenje mraza. S higroskopom je meril vlago v zra-
ku; po tedanji navadi ga je br`kone kar najbolj
prisr~no opremil s ~love{kim lasom.

Zadnji odstavek pred obvezno sklepno molitvijo k
sv. Fran~i{ku in drugim svetnikom je posvetil z rahlo
svetlej{im ~rnilom zapisanemu povzetku obravna-
vanih poskusov; glede vode se je skliceval na drugo
sekcijo lastnega spisa.50 Opis strojev je razvil od
najbolj enostavnih do zapletenih, katerih krona so bile
vakuumske merilne naprave z barometri, termometri
in ~rpalkami vred, vendar za zdaj {e brez novih parnih
strojev. Pisec si je privo{~il nekoliko ve~ji format kot v
svojem rokopisu iz let 1770–1771; znova je uporabil
usnjen hrbet in robove, vendar je tokrat platnice
barvito marmoriral.

Drugi ljubljanski fran~i{kan je med letoma 1772 in
1774 sestavil splo{no fiziko za predavanja svojim
{tudentom. Opisal je pore s praznim in se spra{eval, ali
se vakuum ohranja. Nasprotoval je tedanjemu
navdu{enju nad Gassendijem ali Epikurjem in opisal
Torricellijevo cev z `ivim srebrom. Dose`ki
vakuumskih ~rpalk so ga najbolj vznemirjali; ob
ponovnem branju lastnega rokopisa zato o njih ni
dodal le stranskih opomb, temve~ je moral nalepiti kar
dodaten list; {e na njem bi mu kmalu zmanjkalo

prostora zavoljo mo`ice novosti, ki jih je hotel
sporo~iti bralcu. Opisal je mnenja atomistov Levkipa,
Demokrita, Epikurja in njihovih sodobnih dedi~ev,
drobno snov in fluidne molekule. Posebej ga je
navdu{ila vakuumska ~rpalka Antilia pneumatica, s
katero je Musschenbroek meril lastnosti `ivega srebra;
seveda je fran~i{kanski pisec obstoj vakuuma {e
zmeraj pogojeval s posegi ljubega Boga. Dogajanje v
Torricellijevi cevi in vakuumski ~rpalki je pojasnil z
Newtonovimi in Lukrecijevimi atomi, ni pa se branil
niti poskusov z vodo, vinom ali gorenjem sve~e. Znal
je ~rpati vakuum in je tako kljub citatom Jobove
knjige iz Stare zaveze nadomestil strah pred praznino s
sodobno te`o zraka. Vakuum je mogo~ nadnaravno,
~eprav se ga kartezijanci bojijo; predvsem pa ga je bilo
mogo~e uskladiti s posodobljenim fran~i{kanom
Skotom.51

Isti pisec je med letoma 1774 in 1775 sestavil {e
Posebno fiziko. Opisal je Kopernikov sistem, skiciral
Keplerjeve elipse, domislice Ptolomeja in Tycha.
Citiral je priljubljenega fran~i{kana Fortunatusa
Brixianusa ob opisu astrologije, preden se je lotil
meteorolo{kih pojavov. Pritrjeval je Beccarijevim
domnevam o fluidni naravi svetlobe, posebej pa so ga
zanimali dose`ki Musschenbroeka, ra~un hitrosti
svetlobe na poti od Sonca k nam in perujske raziskave
jezuita Pierra Bouguera (* 1698 Bretagna; †1758).
Kon~no se je lotil {e elektrike; podobno kot Jaslzinsky
ali Teofil Zinsmeister (Franc, * 1777 Bavarska; 1796
OFM; † 1817 Novo mesto) je opisal poskuse z elek-
tri~nim kolovratom, ne da bi navajal Franklina. Ob
obravnavi turmalina se je skliceval na Musschen-
broeka, ni pa pozabil niti na podzemne pojave in
magnete.52

Ljubljanski fran~i{kanski visoko{olski pouk
tedanjih dni se je v marsi~em ravnal po tirolskih zgle-
dih. Tako si je Zinsmeister v ljubljanski fran~i{kanski
knji`nici gotovo dodobra ogledal 75 fizikalnih tez o
telesih in 54 matemati~nih tez, ki so jih morali
zagovarjati {tudentje fran~i{kanskega profesorja
Simona Lypnica Kapfererja v samostanu Hale severno
od Innsbrucka na Tirolskem. Simon je na sodoben
na~in ponazoril vakuum v barometru in ~rpalkah;53

alkimije ni maral, tem bolj pa je ~islal Newtonovo
optiko.54 Bojda ni vedel, da je bil sam Newton na
skrivaj razvpit alkimist.
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Slika 13: Za~etek kazala na koncu knjige ljubljanskega fran-
~i{kanskega profesorja iz let 1768 in 1771 (Anonimno, Insti-
tutiones philosophiae ... tractatus ad universam physicam)

50 Anonimno, Institutiones philosophiae ... tractatus ad universam physicam, 2: 98–100 (dodatek), 118 (4. sekcija z definicijami gibanja), 122, 123,
141, 146, 163 (zadnja disartacija o posebnih kvalitetah), 166, 168, 171, 178, 182, 183, 185 (zadnja sekcija), 186 (ni prilo`il figure 1 s table 7), 188
(figuri 2 in 4 na tabli 8, figura 3 na tabli 9), 189, 190 (figura 5 na tabli 9), 191 (figura 9 na tabli 9), 192.

51 Anonimno, Incipit Physica generalis, 44r (4: 9r), 44v, 45r–46r, 47r, 47v, 48r, 48v.
52 Anonimno, 1774–1775, 1: 22v, 2: 1r (24. 11. 1774), 4: 1r, 8r (ob strani sklic na Beccarijevo objavo pri Bolonjski akademiji), 8v, 9r, 10r, 10v, 14r,

16v.
53 Lypnica Kapferer, Theoremata philosophica ..., str. 61–62 teza 76.
54 Lypnica Kapferer, Theoremata philosophica ..., str. 58 teza 72; str. 64–65 teza 85.



4 LJUBLJAN^AN MARKILI^ PROTI
BRIXIANUSOVEMU VAKUUMU

Kljub dolgoletnim sporom, ali pa prav zavoljo njih,
so ljubljanski fran~i{kani brali {tevilne jezuitske
knjige, ljubljanski jezuiti pa so brali veliko del fran-
~i{kanskih piscev. Med njimi najbolj priljubljenimi na
obeh sprtih straneh je bil fran~i{kan Stefano Pace z
italijansko pisano Fiziko peripatetikov, kartezijancev
in atomistov. Na svoj na~in se je namre~ priljubil
obema stranema, saj je bil sprva parmski jezuit, dokler
ga ni bo`ja previdnost zapeljala v fran~i{kanski habit.

V prva dva dela Pacejeve knjige so ljubljanski
jezuiti trideset let po izdaji vpisali ekslibris; v svojih
{tudentskih letih se je fran~i{kanski pesnik in u~itelj
Valentin Vodnik gotovo navzel Pacejevih idej. Zadnjo
knjigo je Pace posvetil biolo{kim vedam. Svojo fiziko
je povzel po jezuitu Paulu Casatiju; po vrsti je opisal
posamezne pojave (svetloba, mraz, toplota, elektrika)
in o njih navajal mnenje kartezijancev, atomistov,
starih sholastikov in novih peripatetikov; med slednje
je br`kone {tel sebe, saj je peripateti~na prepri~anja
vedno navajal kot zadnja. Prvi del je za~el s hvalo
Roemerjevi meritvi hitrosti svetlobe kot dose`ku
»drugega Tycha«, opisom mraza po Glauberju, tlaka
zraka z vakuumom in Torricellijevim poskusom vred.
Nadaljeval je z Boylovimi dose`ki, bolonjskim kam-
nom in opisom kartezijanskih domnev Jacquesa
Rohaulta;55 pri tem je omenjal Gassendija, ne pa
Newtona. Prvi del je sklenil s skicami odboja in loma
svetlobe. V {estih traktatih druge knjige je opisal snov
v zvezdah, komete, astrologijo za odlo~evanje,56 posa-
mezne planete, plimovanje, transformacije kovin,57

kon~no pa {e podzemne vode in potrese.58 Slike, vstav-
ljene na konec teksta, so ponazorile vse mo`ne sisteme
sveta, mrke, lom svetlobe in magnete.

Pacejev sosed je bil skotist Brixianus, ~igar ekspe-
rimentalni fizikalni u~benik so nabavili ljubljanski
avgu{tinci; Brixianusov matemati~ni u~benik v {tirih
delih z dodatno obravnavo vrtenin (1738, 1739) je
B. F. Erberg (1751) kupil za knji`nico ljubljanskih
jezuitov, kot enega od priro~nikov, potrebnih za poso-
dobitev pouka po navodilih presvetle cesarice Marije
Terezije. Novome{ki fran~i{kani so imeli oba dela
svojega sobrata Brixianusa, fizikalnega kar v dveh
izdajah po starem {irokogrudnem dolenjskem na~elu
»Ve~ je bolj{e«. [kerpin je za ljubljansko fran-
~i{kansko knji`nico nabavil domala vsa Brixianusova
dela, saj je fran~i{kanska u~enost vendarle temeljila
predvsem na doma~ih umotvorih.

Striktni observant Fortunatus Brixianus je bil
profesor naravoslovja z matematiko vred v mestu
Brescia, po katerem je po tedanji dobrohotni navadi
prevzel svoj latinsko zasukani priimek. Zagovarjal je
domislice fran~i{kana Skota z atomizmom in strogo
zaverovanostjo v mehaniko kot temeljem prirodo-
slovja. V eksperimentalnem in matemati~nem u~be-
niku ni priznaval znanstvene avtoritete Cerkve ali
Aristotela, pravovernost Brixianusovega fizikalnega
u~benika pa so potrdili bene{ki u~enjaki v Padovi dne
20. 9. 1745. Pri ljubljanskih avgu{tincih uporabljano
izdajo iz let 1751 in 1752 sta sestavljali dve knjigi o
splo{ni in ena o posebni fiziki; v slednji se je pisec
lotil predvsem astronomije s kronologijo vred. Ko so
ljubljanske avgu{tince ob Tromostovju prepovedali, je
knjiga romala ~ez Ljubljanico v tedanjo licejsko
knji`nico, kjer je del listov ostal {e dolga stoletja delo-
ma nerezan. Zdi se, kot da Brixianusu ni uspelo najti
posebno vnetih bralcev med ljubljanskimi srajcami.
Poltretje stoletje neprebrano knjigo si je privo{~il
komaj pisec teh vrstic, saj dotlej o~itno ni vzbujala
pretiranega zanimanja med ljubljanskimi srajcami.

Brixianus je obravnaval {tevilne sodobne razisko-
valce, med njimi Gassendija z vakuumom v porah, Du
Hamela v zvezi z ohranjanjem vakuuma in Institutio
philosophia kartezijanca Le Granda, ki so jo imeli tudi
ljubljanski fran~i{kani. Brixianus je citiral svojega
soseda jezuita Lano Tercija iz Brescie, šsGravesanda,
Musschenbroeka59 in Boerhaava. Dva Le Grandova
zagovora Descartesa sta se zna{la na indeksu skupaj s
{tevilnimi Descartesovimi knjigami; Grand se je
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Slika 14: Slika pred naslovnico in naslovna stran Le Gran-
dovega Naravoslovja pri ljubljanskih fran~i{kanih (Le
Grand, Historiae Naturae)

55 Pace, La fisica, 1: 190, 218–233, 237, 263, 291, 311.
56 Pace, La fisica, 2: 90, 141, 155, 158, 289.
57 Pace, La fisica, 2: 149–153, 177, 360.
58 Pace, La fisica, 2: 388, 295.
59 Du Hamel, Operum philosophicorum; Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 52–54, 250, 260, 277.



zavzemal za neposreden stik med telesi; izgovarjal se
je na ostanke vode v praznem kozarcu, da je lahko
zanikal vakuum.60 Povzel je pnevmatske poskuse, {e
posebej Gassendijeve s solmi z domnevno razli~no
oblikovanimi atomi in poskuse z Aeolovo harfo.61

Uporabil je Gassendijevo razlago Torricellijevega
poskusa z barometrom ob upo{tevanju prevajanja
toplote in svetlobe v vakuumu.62

Brixianus je naravne pojave raziskoval s poskusi,
ne da bi se posebej oziral na mnenje Aristotela ali
teologov.63 V obse`nem poglavju o vakuumu ni opisal
Torricellijevih poskusov,64 ~eprav je priznaval obstoj
vakuuma in natrosil zvrhano mero dokazov
Torricellijeve florentinske Accademia del Cimento za
razlikovanje med povzro~iteljema toplote in mraza.65

Med Newtonovimi kritiki je citiral italijanski bene{ki
prevod Lezioni di fisica (1743) honorarnega ~lana
pari{ke akademije (1721) in ~lana londonske Kraljeve
dru`be (1729), Josepha Privata de Molièresa
(1734–1739).66 Molières je knjigo zasnoval na svojih
predavanjih pri Kraljevem kolegiju, v Newtonovo
teorijo pa je sku{al vpeljati majhne Descartesove
vrtince ~eprav jih sam Newton niti malo ni maral.

Na koncu prve od splo{nih fizikalnih knjig je
Brixianus priporo~il Newtonove Principe v izdaji
svojih rimskih sobratov minoritov iz leta 1739,
S. Clarkovo izdajo Newtonove optike iz leta 1729,
šsGravesandejev eksperimentalni u~benik (1741),
Musschenbroekov prevod poskusov Accademia del

Cimento (1731), bene{ko izdajo Boerhaavejeve kemije
(1737) in nekaj medicinskih spisov. Priporo~ilo je
padlo na plodna tla, saj so novome{ki fran~i{kani ob
Brixianusu nabavili prav to Jacquierjevo izdajo New-
tonovih Principov in eno izmed Musschenbroekovih
del. Podobno je bilo med ljubljanskimi fran~i{kani, ki
so s pridom brali Musschenbroekov in Jacquierjev
u~benik.67

Medtem ko se je v prvi knjigi lotil nastajanja in
pojavov teles po naravnih principih, je Brixianus
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Slika 16: Brixianusovi vakuumski barometri pri ljubljanskih
fran~i{kanih (Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum,
sliki 15 in 17 na tabli XII)

Slika 15: Descartes pri ljubljanskih fran~i{kanih: hrbet Le
Grandove Filozofije (Le Grand, Institutio philosophiae)

Slika 17: Kompas v Erbergovi ljubljanski izdaji Musschen-
broeka pri ljubljanskih fran~i{kanih (Musschenbroek,
Dissertatio physica, tabla s slikami 7)

60 Benedikt XIV, Index librorum, str. 51, 126; Le Grand, Institutio philosophiae, str. 335–336.
61 Le Grand, Historiae Naturae, str. 10–13.
62 Le Grand, Historiae Naturae, str. 15–16.
63 Sodnik-Zupanec, Vpliv Bo{kovi}eve, str. 24; Lind, Physik im Lehrbuch, str. 73, 374.
64 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 50–56, 244–262.
65 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 278.
66 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 56.
67 Jacquier, Institutiones philosophicae.



drugo knjigo lo~il na poglavja o viru te`nosti,68 umet-
nem in naravnem te`nostnem gibanju69 ter te`nostnem
gibanju teko~in v povezavi s hidrostatiko.70 Drugo
knjigo je sklenil s skicami gibanja, klancev, trkov,
veznih posod, vakuumskih barometrov in termome-
trov, potem ko je v predzadnjem poglavju o suspenziji
`ivega srebra v Torricellijevih ceveh opisal Boylovo
kritiko jezuita Francisca Linusa, Musschenbroekove in
Pascalove poskuse. Dobro je poznal dose`ke Huy-
gensa, Newtonovega pomo~nika Clarka in redovnika
pavlinca Emanuela Maignana.71 Meritve gostote zraka
v primerjavi z vodo pri ducatu razli~nih raziskovalcev
je povzel po Musschenbroekovih prevodih dose`kov
florentinskih akademikov.72

Zadnjo tretjo knjigo posebne fizike je lo~il na {est
disertacij o nastanku sveta, matemati~nem opisu Zem-
lje, sistemu vesolja, posebnostih zvezd in kronologije.
Objavil je dva bakroreza Kopernikovega sistema;
mednju je ustavil bakrorez Tychovega vesolja.73 Zasta-
reli Ptolomejev nauk je o~itno `e vrgel med staro {aro.
Z zadnjo, devetnajsto skupino slik je pojasnil son~ni
mrk. Newtonov nauk je uporabljal tako v mehaniki kot
pri optiki.74

Kustos knji`nice ljubljanskih fran~i{kanov in
ve~kratni gvardian Hieronim Markili~ je spadal med

najbolj ostre kritike sobrata Brixianusa in podobnih
sodobnih raziskovalcev.75 Leta 1764 si je nabavil
enajst let staro sholasti~no regensbur{ko Filozofijo
benediktinca Veremundusa Gufla s podrobnim opisom
in skico Pascalovega poskusa in Guerickejeve ~rpalke
v Schottovi razlagi.76 Gufl je nanizal ve~ deset
poskusov, leta 1769 pa je ljubljanski fran~i{kan H.
Markili~ njegove domneve zavra~al skupaj z mnenji
Fortunatusa Brixianusa.77

Leta 1777 si je Markili~ omislil {e osemnajst let
star zagreb{ki traktat o nenatan~nosti filozofije, ki ga
je objavil ljubljanski profesor fizike Jo`ef Matija
Engstler v prevodu Kazimirja Bedekovi}a. Bedekovi}
je v latin{~ino prevedel Reflections upon learning, ki
so jih Thomasu Bakerju objavili anonimno leta
1709/10 in posmrtno v Londonu leta 1756. Tiskar Härl
je so~asno natisnil prevoda v Ljubljani in v Zagrebu
ob izpitnih tezah. Bedekovi} je bil rojen v okolici
Vara`dina, filozofijo pa je {tudiral na Dunaju. Leta
1758 je predaval fiziko v Zagrebu.78 Pisec Baker je s
svojimi domislicami omogo~il {tevilne prevode, po
katerih je na zeleno vejo splezal marsikateri mislec,
vklju~no z Engstlerjem in Bedekovi}em: onadva sta
na za~etek dodala le eno stran nepaginiranega po-
zdravnega uvoda. Baker je sedmo in osmo poglavje
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Slika 19: Markili~ev vstavek v spis proti vakuumskim teo-
rijam Fortunata iz Brescie (Brixianusa) (Markili~, Scripta
Theologia Dogmatica ... Fortunatum a Brixia, str. 306)

Slika 18: Vezne posode iz Guflove Filozofije v ljubljanski
fran~i{kanski knji`nici (Gufl, Philosophia Scholastica, str. 9)

68 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 2: 1–29.
69 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 2: 30–231.
70 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 2: 232–250.
71 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 2: 323, 325, 330, 332–333, sliki 15 in 19 na tab XII.
72 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 338.
73 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 3: table XVI–XVIII.
74 Brixianus, Philosophia Sensuum Mechanicum, 1: 53, 56, 247.
75 Markili~, Scripta Theologia Dogmatica ... Dissertatio secunda veritatis catholica ... Fortunatum a Brixia, str. 4: 306/307; Furlan, Pisatelji

fran~i{kani, str. 38
76 Gufl, Philosophia Scholastica, str. 102, 103, fig. 8 tab 1; 117.
77 Markili~, Scripta Theologia Dogmatica ... Dissertatio secunda veritatis catholica ... Fortunatum a Brixia, 4: 377.
78 Bazala, Pregled hrvatske, str. 250–251.



posvetil fiziki oziroma astronomiji.79 Descartesa je
pogosto ujel na levi nogi, saj je Baker zagovarjal
sodobno teorijo vakuuma in molekul po minoritu
Mersennu, René Rapinovih Reflexions in Gabriel
Danielovemu zagovoru Descartesa iz 1590. let. Baker
je poznal dose`ke kitajskih astronomov; na vse pre-
tege je hvalil Kopernikov nauk,80 ki je prav tedaj dobil
nekaj zamaha tudi pri na{ih katoli{kih prednikih.

5 BAVARCI U^IJO KRANJCE VAKUUMSKIH
POSKUSOV – HUBER IZ CHAMA

Lektor filozofije Castul Huber (OFMobs) iz samo-
stana Cham (Cambiensi) na vzhodnem Bavarskem 50
km severovzhodno od Regensburga je bil lahko na{e
krvi, saj so plemi~i z njegovim priimkom gospodarili
v Vipavski dolini. Za ljubljanske sobrate je sestavil
dva rokopisa: prvega je 11. 8. 1796 posvetil filozofiji
in matematiki z astronomskimi drobci o Uranovih
satelitih prav na koncu, drugega pa je napolnil s svo-
jim fizikalnim znanjem ob nedokon~anih geome-
trijskih definicijah na koncu. V drugem rokopisu o
filozofiji teles ali splo{ni fiziki je vztrajnostno silo
opisal po Newtonu in Bo{kovi}u. Vesolje je napolnil z
vakuumom in si privo{~il poskuse s poroznostjo;
toploto je v posebni fiziki proglasil za gibanje po tedaj
prevladujo~em mnenju, medtem ko se pri svetlobi ni
znal odlo~iti med Newtonovimi delci in Eulerjevimi
valovi. Izra~unal je vi{ino atmosfere in te`o zraka, da
bi zavrnil Descartesovo teorijo polnega ob opisih
vakuumskih ~rpalk ali barometrov.81

Najlep{i rokopis v ljubljanski fran~i{kanski zbirki
je leta 1799 sestavil Bavarec Teofil Zinsmeister, ki je
predaval filozofijo s fiziko kmalu po Huberju; njegovo
delo smo `e opisali v Vakuumistu. Zinsmeister je dne
12. 10. 1799 opravil zaobljube, leta 1803 pa se je
priklju~il kranjski provinci, da je lahko med letoma
1803 in 1816 pou~eval matematiko in gr{~ino na
novome{kih vi{jih {tudijih. Morda so prav Zinsmeister
in njegovi bavarski sobratje vrstniki prinesli Huber-
jeve rokopise v Ljubljano. Zinsmeister je navajal
Horvatov jezuitski u~benik fizike, ki je `e takoj na prvi
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Slika 21: Huberjeva skica ravnovesja v kapljevini kot uvod k
opisu vakuumskih ~rpalk (Huber, Philosophia Corporum, str.
66)

Slika 20: Astronomija v zagreb{ki izdaji prevoda dela o
Nezanesljivosti znanosti Angle`a Bakerja pri ljubljanskem
fran~i{kanu Markili~u (Baker, Engentler, Bedekovi}, Tracta-
tus de incertitudine, 70)

Slika 22: Naslovna stran Horvatovega u~benika logike pri
ljubljanskih fran~i{kanih z lastni{kim vpisom subsidiarija
Aureliusa Anshklovarja (An`lovar, † 19. 5. 1847 Ljubljana)
(Horvat, Institutio Logicae)

79 Baker, Engesler, Bedekovi}, Tractatus de incertitudine, str. 59–70–81.
80 Baker, Engesler, Bedekovi}, Tractatus de incertitudine, str. 64–65, 71–72.
81 Huber, Philosophia Corporum, str. 5, 7–8, 146, 159, 201–205



tabli polni pregibnih slik ponudil skice vakuumskih
naprav.

6 SKLEP

@iga [kerpin se je `e kot mlad fran~i{kan na Trsatu
in v Klanjcu na sedanjem Hrva{kem navzel zanimanja
za matematiko in tehniko, ki ga pozneje zavoljo
mnogoterih politi~nih dol`nosti ni mogel docela
iz`iveti. Svoje zanimanje in znanje pa je vendarle
izkoristil za poznavalsko nabavljanje strokovne lite-
rature za ljubljansko fran~i{kansko knji`nico, ki je
omogo~ila znanstvena snovanja naslednjim genera-
cijam kranjskih fran~i{kanov. Le tako so novome{ki
fran~i{kani lahko prebrodili hudo preizku{njo javnega
pouka z matemati~nimi primesmi na ni`ji stopnji
za~etega leta 1746, predvsem pa internega fran~i{kan-
skega pouka matematike in fizike na vi{ji stopnji
filozofskih {tudijev v Novem mestu po letu 1762.
[kerpinova zbirka je kranjskim fran~i{kanom omogo-
~ila streti najtr{i oreh, pouk matemati~nih ved z
razumljivo predstavitvijo novih odkritij vakuumskih
tehnik. Podobno kot jezuiti stoletje poprej v Ljubljani
po sve~anem odprtju filozofskih {tudijev na jezuit-
skem kolegiju v Ljubljani dne 4. 11. 1704, so si morali
tudi novome{ki fran~i{kani za za~etnike javnega in
internega pouka matemati~nih ved vsaj sprva omisliti
tujerodne strokovnjake, predvsem Bavarca Huberja in
Zinsmeistra; oba sta zaupanje povsem opravi~ila, kot
pri~ajo njuni rokopisi, ohranjeni pri ljubljanskih
fran~i{kanih.
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